4. melléklet
nem elfogadott allamigazgatasi vélemények

A véleményezési tervdokumentacioval kapcsolatos allamigazgatasi véleményekben a terv modositasat
kezdeményezl észrevételek a kdvetkezok:

Zala Megyei Kormanyhivatal
Kormanymegbizotti Kabinet
Allami Féépitész

5. Az automata jarmiivek tesztelésére kijelolt kilénleges beépitésre szant teriiletfelhasznalas
kijelolesenél felhivom figyelmét, hogy az épitett kornyezet alakitasarrél és védelmeérd! szélé 1997.
évi LXXVIIIL torvény 7. § (3) c) értelmében a varos kozigazgatasi hatara mentén beépitésre nem

szant savot kell kijelolni. Kérem ennek megfeleléen modositani a telepiilésszerkezeti tervet.
Ugyanitt a kdzmii vezetékek védétertletének jeldlését kérem potolni.

Az 6nkormanyzat a vélemény masodik részével nem ért egyet. A teriiletet 120 kV-os elektromos légvezeték és
kbézépnyomasu gazvezeték, valamint azok védétavolsaga érinti. A védbtavolsagok a szerkezeti terv léptéke és

slriisége miatt nem kerliltek jelolésre, azokat a szabalyozasi terv tartalmazza, ugyanakkor a szerkezeti terv
leirdsa kiegészitésre keriil a k6zmiivezetékektdl tartando védotavolsag meghatarozasaval.

6. Botfa varosrészben a Gesztenyés utca mentén az Ma terilletfelhasznalasrol Eg
terletfelnasznalasra térténdé modositast teljes terjedelmében kérem bemutatni, mivel a benyujtott
alatamaszté munkarész csak a teriilet egy részét tartalmazza.

A véleményt az énkormanyzat nem fogadja el, a mddositasi pont a 01085 hrsz.-u telek teriiletfelhasznalasanak
és szabalyozasanak mddositasat tartalmazza. A K-mi 6vezetben 1évé majorsag kérnyezetében a rendeltetés
valtozas - az altalanos mezbgazdasagi teriiletbél erdétertiletbe térténd atsorolas - nem e valtoztatasi pontnak a
része, hanem a 8. fejezetben régzitett, az erdbteriiletekre vonatkozé feliilvizsgalat okan mddosul. A
teriiletkivagas modositasat azért sem tartjuk sziikségesnek, mivel a 8. fejezet szerinti modositasnak nincs
konkrét tertileti hatdra, nem behatarolhaté az altalanos mezbgazdasagi és erdd rendeltetésii teriiletek
valtozasa.

A Helyi Epitési Szabalyzatra vonatkozé észrevételiink:

14. A 25/2016. (VII. 07.) 6nkormanyzati rendelettel elfogadott helyi épitési szabalyzat (tovabbiakban:
HESZ) modositasardl szolo rendelettervezet (tovabbiakban: rendelettervezet) szerinti 0j K-kf
Ovezetben a beépithetd legkisebb telekszélesség és terlilet esetében a ,kialakult” megallapitast
javasoljuk javitani, akar tényleges értéket megallapitani, mert amennyiben igy lép hatalyba, agy a
keletkez6 Uj telkek nem lesznek beépithetéek.

Az 6nkormanyzat a véleményt nem fogadja el. A kialakult sz6 jelentése az épités soran mindenkor meglévd

telekre vonatkozik, fiiggetlentl attdl, hogy az a szabalyozas hatalybalépése el6tt vagy azt kbvetéen a

telekalakitas szabalyai szerint kialakult telekallapotra vonatkozik. A beépithets legkisebb telekre vonatkozdan
szamszer(i adatok megadasa nem indokolt.



29. Javaslom keriilni a tagadé formatumu szdosszetételeket a konnyebb érthetéség érdekében (pl.:
nem kisebb helyett nagyobb).

Az 6nkormanyzat a véleményt nem fogadja el, a ,nem kisebb” és a ,nagyobb” fogalom tartalma nem azonos, a
szabalyozas szandéka és megfogalmazasa az 6nkormanyzat szerint szinkronban van és egyértelmd.

A szabalyozasi tervre vonatkozoé észrevételiink:

32. A Bacsali és Csaford ut kozotti terllet utszabalyozasanak moédositasanal a 24742/2, valamint a
24742/3 és /4 hrsz-u telkek kozott az ut leszlikitését nem tartom szerencsésnek, vagy az ut
szélesitését kérem atgondolni: egyrészt a 24743/2 hrsz-0 telken allé éplilet érintettsége, masrészt
megkérdéjelezhetd, hogy sziikség van-e valéban a 12,0 méteres Ut kijellésére, ha a hozza
vezetd utak ennél szlikebb keresztmetszetliek.

Az 6nkormanyzat a véleményt nem fogadja el. A lakdutca északi végén a 24742/2, 24742//3 és 24742/4 hrsz. -
U telkek kozétti keskenyebb szabalyozas fenntarthatd, mivel ott az utca vége, illetve a kertes mezbgazdasagi
ovezet iranyaba folytatodo része helyezkedik el. Az utca déli, kiszélesedd része kétoldali beépitéssel tervezett,
ezért ott a 12 m-es szabalyozasi szélesség fenntartasa indokolt. A 24719 hrsz.-u Ut Becsali Ut iranyaba vezeté
erdétertilet melletti szakaszan a korabban hatalyos szabdlyozasi tervnek megfeleléen az Ut szabdlyozasa
szélesitésre kertil.

Magyar Koézat Nonprofit Zrt.

4., Automata jarmiivek tesztelésére kiilonleges kutatas-fejlesztési teriilet szabalyozisa

A 76. sz. foat 57+378 km szelvényeében tervezett kdzuti kapcsolat kiepitéset nem
tamogatjuk, az 57+785 km szelvényben, a meglévo csomodpont atépitésével, illetve az
56+909 km szelvénybe létesitendé 1) csomodponttal az északi ipari park
megkozelithetosége biztosithato.

A 76-0s fout tengelyétol szamitott 100 m tavolsagon belill a Kozuti kdzlekedésrol
szol6 1988. évi 1. tv. 42/A. § (1) bekezdésében felsorolt esetekben a kozut kezeldjének
hozzajarulasa sziikséges.

A lebonyolitétdl kapott adatok alapjan kertilt az Utszabalyozas meghatarozasra, a tervezeten nem maodositunk.

Zala Megyei Kormanyhivatal
Foldhivatali Féosztaly Foldmérési és Foldiigyi Osztaly

Kamionparkolo szamara kézlekedési terllet szabalyozasa — érintett a 023/5, 023/70, 023/71,
026/2, 034/4, 035/89, 035/91, 035*92, 035/93, 035/130, 038, 034/2, 034/3, 034/5 féldrészlet. A
félkdverrel kiemelt foldrészletek kivett miivelési aguak, ezért hataskorrel nem rendelkeziink. A
023/5, 023/70 és a 023/71 hrsz-U-ingatlanok (rét 5. min. o.) &tlagosnal jobb mindségiek, ezért
a tervek atgondolast javasoljuk annak érdekeben, hogy a féldvédelem érdekei ervenyre

juthassanak. A tébbi foldrészlet atlagosnal gyengébb mindségl, Igy rajuk vonatkozéan a
tervezet a foldvedelem érdekeit nem sérti,

Az dénkormanyzat a véleményben foglaltakat megismerte és rogziti, hogy a Magyar Kézut Nonprofit Zrt.
véleménye alapjén a kamionparkolé csak a 74-es féut MOL telephely irdanydba vezet6 ut csomdpontjahoz



kapcsolhatd, igy a kérdéses terliletek - utak kézé szorult kis teriileti keskeny féldrészletek - kézlekedési
tertiletként torténé felhasznalasa elkeriilhetetlen.
Kiss Jozsef (partner)

3.sz. észrevételem: A NemzetSr utca déli része a tervlapon Cinke utcaként szerepel. Tudomasom
szerint az egész utcaban Nemzetdr utcai hazszamozas van.

A rendezési terv alaptérképre dolgozik, melyet nem a rendezési terv készitbje tart karban, az adatszolgaltatas-
kéréssel beszerzett térképen javitani nem all médunkban.

Vargéné Koszeghy Méda (partner)

Erdsen vitathaté ugyanakkor (a beépitésre szant teriiletekre vonatkozo
moédositasok kozott) a véleményezési dokumentacié javaslata az ,,Lf’ jeli falusias
lakodvezet beépitheto legkisebb telekszélességére vonatkozoan.

Kérem és javaslom a ,kialakult” meghatarozasi méd megtartiasat a 14 m

. hatarérték helyett az aldbbi indokok alapjan. ,

A falusias lakoteriilet rendeltetésli évezetben 2016. augusztusig a beépithetd telektertiilet, 1100 m2-ben, a
beépithetd telekszélesség 14 méterben volt meghatarozva. A 2016. augusztus 5-én hatalyba Iépett rendeletben
a beépithetd telektertilet 1100 m2-ben térténé minimalizalasa maradt, a telekszélesség kialakult”-ra modosult.
A normativ elbiras modositasa a falusias lakoteriileti ingatlanok sajatossaganak megtartasa és az indokolatlanul
tul slirli beépitések elkertilése érdekében sziikséges, mivel az a terileten 1évé ingatlanok hosszu tavon térténd
elértéktelenedéséhez vezethet.

To6th Andras (partner)

1. Az Andrashidan, a Berek utcatdl északra elhelyezkedd 0726 hrsz-u teriilet
tulajdonszerkezete sajatos. Az elaprézott, viszonylag kis teriilet mintegy 200 telekbdl|
all, ami kozel ennyi tulajdonost feltételez. A sajatos tulajdoni szerkezet miatt a
hatékony mez6gazdasagi muivelés szinte lehetetlen! A telkek z6me, ennek
megfelel6en "gazdétlan", elhanyagolt, gondozatlan. Az illegalis hulladék elhelyezés is
allando problémat okoz. Ennek az aldatlan allapotnak a megsziintetését tenné
lehetdvé, ha tervben szereplé Ma-1 besorolast médositanak.

Javaslatom, hogy a besoroldst mddositsak "Kertes mezGgazdasagi terliletté". A
maodositassal az érintett teriilet felértékelédne, nagyobb esély kindlkozna arra, hogy
tulajdonosok "gondosabb gazda" mddjara foglalkoznénak a tulajdonukkal, hozzdjarulva
terlilet rendezett dllapotanak kialakulasahoz.

Az atsorolas esélyt kindlna arra is, hogy telek dsszevonasokkal (a beépitheté telek
mérete 7 500 m2-rél 1 100 m2-re csdkkenne) tébb tulajdonosnak redlis esélye
kindlkozna arra, hogy érdemi mez6gazdasagi tevékenységet végezzen, létrehozva az
ehhez sziikséges éplileteket. (Mézes haz, gylimolcstdrolds, stb.)

A Berek utcatol északra 1évé tobmbokben elhelyezkedé 7-800 m2 nagysagu terliletek a hatalyos szabalyozas
alapjan altalanos mezbgazdasagi rendeltetésii 6vezetben vannak, melyekre a hatalyos és a tervezett normativ
szabalyozasok szerint sem lehet épliletet elhelyezni a meglévé telekalakulatok alapjan. Kertes mez6gazdasagi



rendeltetésli 6vezetté térténé atmindsités nem javasolt ezen terileten, mivel sem a meglévé kézlekedési
teriiletek szélessége, sem annak kézm/(vesitettsége nem alkalmas a tertilet beépitésére.

2. A Gébdrti té nyugati oldaldn a 0732 hrsz-u ingatlan "Ev" besorolast kapott. Ez a terilet
szinte végig huzodik a to teljes nyugati partjan, és ez a teriilet is nagyon elaprézddott.
A telkek, tulajdonosok szama 200 koril lehet. Az elaprdzott telkek megannyi
tulajdonosa miatt a teriilet egységes kezelése véleményem szerint lehetetlen. Ez meg
is latszik a terlileten! Egy-két kivételtdl eltekintve a terilet elhanyagolt, rendezetien.
(Ebbe bele kell érteni a varos tulajdonaban 3ll6 kézvetlen part menti teriileteket is!) Ez
a kép nehezen illeszthet6 be a varos turisztikai elképzeléseibe!

Hogy ezen a teriileten hogyan fog kialakulni a tervekben szerepl6 védé erdd, azt
nehéz elképzelni, mivel a tulajdonosok a besorolas miatt maximum nézel6dni mennek
ki a szamukra értéktelen telkiikre.

Véleményem szerint a to ezen részének rendezése nem képzelhet6 el a tulajdonosok
érdemi bevonasa nélkdl!

Javaslom, hogy a tervezett "Ev" besorolast modositsak tgy, hogy a terilet kvazi "0,-Ft"
értéke valods, a tulajdonosokat motivalé értékre nGjon! Legyen lehetdség a teriilet
beépitésére, mingsitsék a teriiletet "Udil&hazas dvezetté"

A Gébarti to keleti részén té6bb, még be nem éplilt (idil6hazas rendeltetés(i tomb talalhato. Az épitett kérnyezet
alakitasarol és védelmérdl szolo 1997. évi LXXVIIL. térvény 7.§ alapjan a telepiilések beépitésre szant teriilete
csak olyan teriiletfelhasznalas céljara névelhets, amilyen célra a teleplilés mar beépitésre kijelolt teriiletén beliil
nincs megfeleld teriilet. Tehat a terlilet beépitésre szant, (idil6hazas Gvezetbe sorolasa jogilag nem lehetséges.
A Gébarti té keleti oldalan Iévé ingatlanok (dil66vezetté térténd atsorolasa miiszaki szempontokat figyelembe
véve sem javasolt, mivel a teriilet feltarasa jelenleg nem megoldott, az ingatlanok kézmlivesitésének kéltségei
pedig gazdasagilag sem tamasztjak ala ezen mddositasi igényt.

Eszak-Zalai Viz-és Csatornamii Zrt.

ekreacios Kozpont fejlesztéséhez, valamint Nemzet6r és Alsderdé utca kapcso-
latahoz utszabalyozas maodositasa: A 721 hrsz-u terllleten a Gélafej 1. j. szennyviz atemeld tizemel.
A vélemeényezesi dokumentacioban bemutatott tanulmanyterv szintd Ut nyomvonal olyan mértékben
erinti az atemeldt (tervezett 0trdl a jobbra kanyarodas), hogy az ahhoz térténé behajtas és parkolas,
a leendd kozlekedés akadalyoztatasa nélkil nem lehetséges. A keritésen tuli teriletrészek is rend-
szeresen kihasznaltak az atemeld karbantartasakor, hibaelharitasakor, amit fovabbra is biztositani
szukséges! Az elézbek szerint az Gt olyan foki megkozelitése engedhetd csak meg, amely az at-
emelonel végzett munkavégzést és a Iétesitendd Gt forgalmat nem befolyasalja, javasoljuk az Also-
erdd utca koziti kapcsolatat délebbre megoldani. Az utépités engedélyezési terveit kérjik Tarsasa-
gunkkal egyeztetni.

A szennyvizatemel6 a szabalyozasban szereplé ut tervezése soran figyelembe lett véve, a nyomvonal szereplé
mddositdsara az Onkormdanyzat véleménye szerint nincs sziikség.

2. A szdveges munkarész térképi jeldlése szerint a_szennyviztisztitd teleptdl északra lévé teriileteknél
Jervezett erdd” kerult jeldlesre. Ez Uton jelezzik, hogy a varosi szennyviztisztité telep esetleges bé-
vitésere figyelembe vett terlletet is érinti az emlitett erdésités, amely igényelt teriiletnek ,szennyviz-
telep, hulladékfogé, biogaz iizem” kivett részként kell majd szerepelnie!

A jelenleg altalanos mezbgazdasagi teriileten tervezett erdéteriilet rendeltetés kilénleges Gvezetbe soroldsat az
Onkorméanyzat a szennyviztisztité bévitésének ismeretében, konkrét adatok alapjan tudja mdédositani, jelenleg
azonban a klilbnleges 6vezet kiterjesztését nem tamogatja.




3. Becsali Ut és a Csafordhegyi Gt kézotti teriileten Gtszabalyozas médositasa: A kialakitandé ut déli
szakasza lUzemeld szennyvizcsatornat érint. .

4. Vorhota varosrészben az Ujhegyi Uttdl nyugatra lévé terilet rendeltetésének madositasa: A leiras-
ban emlitett gazvezetekkel parhuzamosan gravitécios szennyvizcsatorna és szennyviz nyomoveze-
ték is Uzemel.

5. Csacs varosrészben az altalanos iskolatdl keletre kertvarosias lakéterilet kijelolése: A 5481/159
hrsz.-u telken, amelyen a k'ertvérosias lakoterilet kijelolése tervezett, izemeld NA100/KM-PVC viz-
vezeték szeli at a terliletet E-D iranyban.

6. Az Alsd ort és Rekreacios kozpont beruhazas kapcsan, a 7401 jell Ut és az Azaleas utca
csatlakozasanal epdlo opont: A leiras szerint a csomopont tervezése alatt all. A
tervre meég 2015. julius 13. —an felvett tervegyeztetési jegyzékonyvben irt kozmiikivaltasok sziksé-
gesseget fenntartjuk.

A fenti felvetések szabalyozasi elemet nem tartalmaznak, azok szabalyozasi terven torténd szerepeltetése nem
relevans.

Balaton-felvidéki Nemzeti Park Igazgat6sag

2./ Esyes médositott terilethasznalatok:

5. Alséerdd Sport és Rekreaciés Kézpont fejlesztéséhez, valamint Nemzetdr és Alséerdé utca kapcsolatéhoz
utszabalyozas maédositasa
Erinti az 6koldgiai halézatot, kérjiik a készlild kimutatasban szerepeltetni.
A teriileten Gtszabalyozdst (0146/1 hrsz.), valamint parkol6 teriilet kialakitasat tervezik. A tervezett parkolo
a 0159/15 hrsz.-u teriilet délkeleti sarkat (191 erdGrészletet) érinti, mely idGs tolgyes. Az érintett helyrajzi
szam hazai vagy nemzetkozi védettségi kategéridba nem tartozik, ugyanakkor az erd6térvény vonatkozik
ra. Az 6koldgiai folyosé érintettsége miatt ezen a terliletrészen a természetes és természetkozeli élGhelyek
fennmaraddsat, valamint az okoldgiai kapcsolatok zavartalan miikddését sziikséges biztositani (OTrT 18.

§. 1-2 bekezdése), amennyiben az erdé felszamoldsra keriil csereerd@sitést vagy erdé telepitését kell vég-
rehajtani, ehhez kapcsoléddan kériink tajékoztatast a csereerddsités, vagy erdételepités lehetséges hely-
szinére vonatkozdan. Jelezziik, hogy ennek helyszine Natura 2000 gyepteriilet nem lehet.

Jelezziik tovabba, hogy a Zalaegerszeg 18A, 18D, 19C, és 19H erddrészlete (1. dbra) kivald természetessé-
gU, védett természeti értékeknek élGhelyet add, idds erdd, mely teriileten épités, a természetes novény-
takaro és a terep megbontdsa, megvaltoztatdsa, vagy egyéb beavatkozas kedvezétien hatdst eredményez-
het (Tvt.), a természetvédelmi célokkal nem 6sszeegyeztethetd.

A véleményt az 6nkormanyzat nem fogadja el. Az Alséerdb (kézjoléti erdd) tertliletén tervezett Sport és
Rekredcios Kézpont fejlesztéséhez a kbzlekedési terlileten kialakitandd parkold-teriilet a beruhdzashoz
sziikséges. Az OTRT 7. § (1) bekezdése lehetdséget ad a nyilvantartott erdok igénybevételére, a térvény a
teriiletfelhasznalas modositasa esetén az igénybevételt, az erdd rendeltetés megsziintetését az erdéallomany
koratdl nem teszi fliggbvé.

16. Automata jarmiivek tesztelésére kiilonleges kutatas-fejlesztési teriilet szabalyozasa

A mddositasi teriilet (0828/5 hrsz.) részben az dkoldgiai haldzat dkoldgiai folyosd dvezete altal érintett. Je-
lezzlik, hogy a véleményezési dokumentumban a teriilet 6koldgiai hélézatban valé érintettségét az atte-
kintd térképen nem jeldlték, kérjiik ennek pontositasat.

Ezen a terlletrészen a természetes és természetkozeli él6helyek fennmaradasat, valamint az ékolégiai kap-
csolatok zavartalan miikodését sziikséges biztositani. Epités, a természetes névénytakard és a terep meg-
bontésa, megvaltoztatdsa, vagy egyéb beavatkozas kedvezdtlen hatdst eredményezne. A tervezett rendel-
tetés elhelyezése csak akkor lehetséges, ha az 6kolégiai folyosé teriiletének kiilon helyrajzi szamként tor-
ténd levalasztasa és annak valtozatlan megdrzése (6nall, erre alkalmas 6vezeti besoroléssal egyiitt) biz-
tositott.

A véleményt az énkormanyzat nem fogadja el, a tervezett kiemelt beruhdzds megvaldsitdsahoz a tervben
szereplé Gkoldgiai folyoso teriiletét a beépitésre szant 6vezetbe kivanja sorolni, téréini e teriileten az 6koldgiai



folyosdt, melyre lehet6séget ad az az OTRT 12/A. § (4) bekezdése abban az esetben, ha az 6koldgiai folyoso
varost érinté tertiletének valtozasa 5 %-nal nem nagyobb.
A természetvédelmi térvény vizes él6helyek védelmére vonatkozd rendelkezését a terv figyelembe vette, a Pali

patak vélgyében a vizfolyas partélét6l szamitott 50 m-es teriiletsdvban a térvény vizes él6helyekre vonatkozd
korlatozasat szerepelteti.

32. Kamionparkol6 szamara koézlekedési teriilet szabalyozasa

Jelezziik, hogy a véleményezési dokumentumban a teriilet 6koldgiai halézatban valé érintettségét az at-
tekintd térképen nem jelolték.

A tervezett modositas okoldgiai folyosé teriiletét érinti (035/130 hrsz.), melyen (j beépitésre szant terilet
nem jel6lhetd ki (OTrT 18. § (1) bekezdése). A javasolt terlilethasznalat a természetes allapotok megsziinte-
tésével, gyepteriilet helyett névényzet nélkiili parkold terlet kialakitassal, feltdités, térburkolat elhelyezé-
sével a természetvédelmi célokkal ellentétes, a médositasahoz természetvédelmi egyetértés nem adhaté.

A véleményt az 6nkormanyzat nem fogadja el, a féutvonal melletti kamionparkolé megvaldsitasanak
lehetdségét sziikségesnek tartja. Az 6koldgiai folyosé tertliletén Uj beépitésre szant tertilet nem kertl kijel6lésre,
ezért a tervezett valtozas az OTRT 18. § (1) bekezdésével nem ellentétes.

36. mezbgazdasagi lizemi teriiletek szabalyozasa

A tervezett modositds célja a valds dllapotoknak megfelel§ Gvezetbe sorolds, azonban jelezziik, hogy az
alabbi hrsz.-u teriiletek az 6koldgiai hal6zat Gvezetét érintik: 01077/4, 5332 - dkoldgiai folyosd

01091/1 - puffer teriilet hataran

Ezek esetében az dkoldgiai folyosé teriiletére épitési korlatozast kériink a terven jeldlni, és a szabalyo-
zasban megfogalmazni.

A véleményt az énkormanyzat nem fogadja el, a széban forgd kisebb teriiletek korabban is beépitésre szant
Ovezetben - Csacs esetén falusias lakdteriiletben, Botfa keleti részén mez6gazdasagi lizem szamara beépithets
mezbgazdasagi 6vezetben - szerepeltek. Ezek esetében Uj beépitésre szant terlilet kijelélése nem tervezett.
Botfa lakotertiletétsl északra 1évE teriileten meglévé mezbégazdasagi lizem teriilete talalhato.

Az O6koldgiai folyoso tertiletét cs6kkentettiik az érintettség tertiletével az OTRT 12/A. § (4) bekezdésében
megfogalmazottak alapjan.

3./ Tovéabbi észrevételek:
- Az dvezeti médositasok sordan Ev-bél mas lehataroldssal kialakulé erdéteriileteket kérjiik azonosan véder-
déként fenntartani - pl. 0746/19 hrsz, 01030/4-18 hrsz teriiletek — a tervezett Eg gazdasdgi erdS dvezet he-
lyett

A véleményt az énkormanyzat nem fogadja el, a meglévé és nyilvantartott erd6k esetében sziikségesnek tartja
az erdbk rendeltetésének, 6vezeti besorolasanak meghatarozasa soran az Orszagos Erdbéallomanyban szereplé
rendeltetéssel a megegyezést.

4./ Az Mk kertes mezégazdasagi dvezetekben a laké funkciéra torténé rendeltetés médositds lehetdségeének felul-
vizsgalata sziikséges — a teriilet egészére vonatkozdan negativ hatést lenne a tajhasznalat vonatkozdsdban, vala-
mint egyéb izemeltetési és infrastruktaralis vonzataban is kérdéses lehet a magas szinvonalu kérnyezetminGség
biztositasa a teljes teriileten. Emellett olyan téjképi értékek tiinhetnek el, amit pl. a szerkezettervi leiras is tartal-
maz (113. old). , A Valickatdl keletre fekv8 Csacsbozsok és Botfa kornyéke még &rzi a hagyomanyos tajszer-
kezetet: erdd és szélémiivelés egymasmellettisége a jellemz6, amely tdjképvédelmi szempontbol minden-
képp védendd értéket kepvisel.”

Az Mk dvezet egyes részein nem lenne biztositott a leirt értékdrzés. A javaslat hatasanak vizsgalata is
sziikséges lenne (Kérnyezeti értékelésben, taji, teleptilésképi vonatkozasban szerepelnie kellene.)

A véleményt az nkorményzat nem fogadja el, a zartkert teriiletein az OTEK 29. §-ban lehet6vé tett
beépitettséget és az elhelyezhetd rendeltetést a lakossag szamara biztositani kivanja.



5./ SZERKEZETI TERV LEIRASA

110. old

LA L. iitemben a beépitésre nem szant teriiletekre ezzel a kbzgyilési hatarozattal jovahagyott teleplilésszerkezeti
terv valtozasai a kdvetkezdk:

Az elkeriilé Uttdl északra, a Kispaliba vezetd Ut és a Nagypali patak kozotti terlileten béviil a beépitésre
szant terilet az északi kdzigazgatdsi hatarig és a patakmederig.”

Szilkséges az okoldgiai halézat érintettségének vizsgélata, a belterilet bovités az dkologiai folyoso és a
magteriilet érintése nélkil és az él6viztél megfelald védbtavolsdg tartdsaval torténjen.

Az Uj beépitésre szant tertilet kijelélésére vonatkozd véleményt nem tartja relevansnak, ugyanis az 6koldgiai
haldzatot érintéen Uj beépitésre szant tertilet kijelélésére nem kerlilt sor, illetve csak a hatalyos tervben is
beépitheté mezbgazdaségi lizemi teriiletek Gvezeti dtsoroldsa tervezett az OTEK-nak megfelelGen kiilonleges
mezbgazdasagi lizemi évezet elnevezéssel. Ezekben az 6vezetekben a modositas nem jelent valtozast, az
ovezetek normativ szabalyozasa a korabbi szabalyozassal megegyezé.



